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ROMANIA
TRIBUNALUL IASI, Judetul TASI
SECTIA CIVILA
Sedinta publici din 11 Martie 2011
PRESEDINTE - Cilina Elena Cazaciuc
Asistent judiciar - Niculina Lunguleac
Asistent judiciar - Liliana Benta
Grefier - Nicoleta Encuta

SENTINTA CIVILA Nr. 604/2011

Pe rol pronuntarea actiunii formulata de Sindicatul Nova Vita al
Salariatilor din Asistentd Sociald din Jud. Iasi, in numele si pentru reclamantii
Simion Rodica Petronela, Gheorghitd Otilia, Margean Aldmiia, Ciobanu
Valerica, David Sandica Cornelia, Ghegheluc Liliana, Caragea Stefan,
Crigmariu Niculina, Budeanu Daniela, Haidau Irina, Anghelutd Maria, Radu
Radu Ionel, Zavache Loredana, Raileanu Dumitru, Corut Silvia, Olaru Diana,
Antica Nicoleta, Apostol Maria, Chiriac C. Viorica, Bejan Monica, Ghinea
Lenuta, Afloarei Georgeta, Zabre Doina, Gherghel Elena, Ciobanu Mihaela,
Gavril Maria, Cretulescu Mariana, Dobos Tatiana, Blaj Tereza, Danalache
Georgiana, Jigaranu Anica, Danila Elena, Paduraru Ana, Zota Mariana, Adam
C. Cristina, Plugaru Paraschiva, Panzariu Rodica, Casparovici Silvia, Pantiru
Elena Lacramioara, Adomnicai Mioara Florica, Brdescu Dimitrie, Haidau
Liliana, Zalomir Liliana, Ciobotaru Despina, Cosan Petru, Ursache C. Elena,
Barbacaru Maria, Chirita Elena, Petrache Diamata, Oprescu Georgeta,
lordachescu Aurelia, Raducanu loan, Edu Luminita, Marin Mariana, Ilie Aglaia,
Costiug Mimi, Popescu Andrei, Oancea Aurica, Ghita Magdalena, Perdum
Maria, Indianu Dumitru, Marghiol Laura, Panaite Elena, Juravle Stefan, Rata
Velnic Liliana, Petraru Valeria, Radu Elena, Petrescu Cerchez Mihaela, Chelaru
Martin Liliana, Onu Victor, Popovici Mariana, Nechifor Cristina, Roman
Zenovia, Erdic Adriana, Bujoreanu loan, Pintilie Eugenia, Paval Ana, Nechita
Cornelia Stelica, Munteanu Aurica, Cilin Vasile, Florea Maria, Mares Viorica,
Iordachi Ion, Panaite Aurica, Butnaru Eugenia, Marin Zamfira, Pintilii Viorica,
Luca Rodica, Darabaneanu Maria, Dutcovici Niculina, Lazar Petre. Mafiei
Corneliu, Andries Maria, Danalache Maricica, Amateesei Florin. Balios
Mihaela, Barabula Mihaela, Carp Tamara, Radu Petronela, Scripcariu Panseluta
in contradictoriu cu parata Directia de Asistentda Comunitara lasi, avand ca
obiect drepturi banesti.

La apelul nominal lipsesc partile.




Procedura este completa. X%

S-a facut referatul cauzei de catresg care arata ca la dosar, in
termen de pronuntare, reprezentantul reclamantilor a depus concluzii scrise.

Cauza a ramas in pronuntare in sedinta publica din data de
09.03.2011, sustinerile si concluziile partilor fiind consemnate in incheierea de
sedintd din acea zi, cand instanta, pentru a da partilor posibilitatea de a depune la
dosar concluzii scrise, a amanat pronuntarea cauzei pentru azi, 11.03.2011, cand,

TRIBUNALUL

Prin cererea Iinregistratd la aceastd instantd sub nr.
9386/99/30.11.2010, Sindicatul Nova Vita, in numele §i pentru reclamantii
Simion Rodica Petronela, Gheorghita Otilia, Margean Alamiia, Ciobanu
Valerica, David Sandica Cornelia, Ghergheluc Liliana, Caragea Stefan,
Crismariu Niculina, Budeanu Daniela, Haiddu Irina, Angheluta Maria, Radu
Radu Ionel, Zavache Loredana, Raileanu Dumitru, Corut Silviu Eusebiu, Olaru
Diana, Antica Nicoleta, Apostol Maria, Chiriac C. Viorica, Bejan Monica,
Ghinea Lenuta, Afloarei Georgeta, Zabre Doina, Gherghel Elena, Ciobanu
Mihaela, Gavril Maria, Cretulescu Mariana, Dobos Tatiana, Blaj Tereza,
Danalache Giorgiana, Jigaranu Anica, Danild Elena, Paduraru Ana, Zota
Mariana, Adam C. Cristina, Panzariu Rodica, Casparovici Silvia, Pantiru Elena
Licramioara, Adomnicai Mioara Florica, Braescu Dimitrie, Haidau Liliana,
Zalomir Marcela, Cosan Petru, Ursache C. Elena, Barbacaru Maria, Chirita
Elena, Petrache Diamanta, Oprescu Georgeta, lordachescu Aurelia, Raducanu
loan, Edu Luminita, Marin Mariana, Ilie Aglaia, Costiug Mimi, Popescu Andrei,
Oancea Aurica, Ghitda Magdalena, Perdum Maria, Indianu Dumitru, Marghiol
Laura, Panaite Elena, Juravle Stefan, Rata Velnic Liliana, Petraru Valeria, Radu
Elena, Petrescu Cerchez Mihaela, Chelaru Martin Liliana, Onu Victor, Popovici
Mariana, Nechifor Cristina, Roman Zenovia, Erdic Adriana, Bujoreanu loan,
Pintilie Eugenia, Paval Ana, Nechita Cornelia Stelica, Munteanu Aurica, Calin
Vasile, Florea Maria, Mares Viorica, lordachi lon, Panainte Aurica, Butnaru
FEugenia, Marin Zamfira, Pintilii Viorica, Luca Rodica, Dérdbdneanu Maria,
Dutcovici Niculina, Lazdr Petre, Maftei Corneliu, Andries Maria, Danalache
Maricica, Scripcariu Panseluta, Plugaru Paraschiva, Balios Mihaela, Amateesei
Florin Carp Tamara, Barabula Mihaela si Radu Petronela, a chemat in judecata
pe parata Directia de Asistenta Comunitara lasi, solicitdnd obligarea acesteia la
plata despagubirilor banesti pentru prejudiciul suferit ca urmare a neefectudrii in
naturd a concediului de odihnd aferent anilor 2007, 2008, 2009, actualizate cu
indicele de inflatie la data platii efective, despagubiri stabilite la nivelul
indemnizatiel de concediu de odihna. De obligarea, reclamantii au solicitat §i
@Siisarca pardtel la retinerea cotizatiilor pentru membrii de sindicat, la plata de
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aloare cu suma ce trebuie retinuta cu titlu de cotizatie
membrilor de sindicat conform tabelelor si cererilor inaintate angajatorului in
anii 2009 - 2010 si la plata cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii, reclamantii au sustinut faptul ¢ in perioada
2007 — 2009 au avut calitatea de salariati ai paratei, desfasurand activitate in
baza unui contract individual de munci incheiat pe perioadd determinatd,
beneficiind de drepturile de personal prevédzute de legislatia muncii pe perioada
existentei raporturilor de munca. In aceasta perioada au fost angajati ca asistenti
personali, avand in ingrijire persoane cu handicap si desfasurandu-si activitatea
de ocrotire a persoanelor aflate in ingrijire si pe perioada concediului de odihna.
Conducerea paratei a acordat asistentilor personali concediu de odihna doar
scriptic, salariatii mentinandu-si in aceastd perioada toate obligatiile cuprinse in
fisa postului. Daca ar fi beneficiat de concediu de odihna, angajatorul trebuia sa
facd dovada faptului ca, pe perioada concediului, a adapostit si ingrijit persoana
respectivd intr-un centru de tip respiro sau ar fi gisit un inlocuitor conform
legislatiei in vigoare.

in ceea ce priveste cel de-al doilea capat de cerere, sustin
reclamantii ¢d parata nu a dat curs solicitdrilor lor de retinere a cotizatiilor
pentru membrii de sindicat timp de aproape un an de zile. Temeiul legal al
retinerii cotizatiei il constituie art. 10 din statutul sindicatului, art. 24 din legea
sindicatelor, art. 91 din contractul colectiv de munca unic la nivel national pe
anii 2007 — 2010.

in dovedirea actiunii, reclamantii au depus la dosarul cauzei, in
copie, sentinta civila nr. 21/PJ/2007 a Judecitoriei lasi, sentinta civila nr.
1682/2010 a Tribunalului lasi, sentinta civila nr. 104/2009 a Tribunalului Iasi,
decizia nr. 456/2009 a Curtii de Apel lasi, decizia nr. 263/2008 a Curtii de Apel
lasi.

Parata Directia de Asistenta Comunitara lasi a formulat intampinare
prin care a solicitat respingerea actiunii. in motivarea pozitiei sale procesuale,
parata a sustinut ca asistentii personali nu pot fi asimilati asistentilor maternali,
fiind doua notiuni diferite. Astfel, asistentii maternali isi desfisoara activitatea la
domiciliul lor, iar asistentii personali isi desfisoard activitatea la domiciliul
persoanei cu handicap grav in conditiile Legii nr. 448/2006, programul de
munca neputind depdsi 8 ore pe zi/40 ore pe saptaimana. Pentru a beneficia de
concediu de odihnd in natura, asistentul personal are dreptul de a depune o
cerere in acest sens pentru ca institutia sa-i asigure un inlocuitor sau sa-i acorde
persoanei cu handicap indemnizatia prevazuta de art. 37 alin. 2. Mai sustine
pérata cd nu s-a produs nici un prejudiciu atat timp cat asistentul personal este
din familia bolnavului si beneficiaza de ingrijire permanentd din partea
asistentului personal.

in ceea ce priveste cel de-al doilea capat de cerere, parata a invocat
prevederile art. 164 Codul muncii si ale art. 91 alin. 2 din contractul colectiv de
munca unic la nivel national pe anii 2007 — 2010 si a precizat faptul ca nu a
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primit acordurile membrilor de sindica ge@ A
care nu a operat aceste retineri. Z o /

Tot prin intAmpinarea fo natatd, p#ata a invocat s exceptia
autoritdtii de lucru judecat pentru recla Plugaru Paraschiva, Balios
Mihaela, Amateesei Florin, Carp Tamara, Barabuli Mihaela si Radu Petronela,
raportat la sentinta civila nr. 1682/27.08.2010 pronuntata in dosarul nr.
1873/99/2010. ]

in dovedirea sustinerilor sale, parata a depus la dosarul cauzei, in
copie, sentinta civila nr. 1873/99/2010 a Tribunalului lasi, adresa nr.
21476/08.09.2009, extras din contractul colectiv de munci la nivel national pe
anii 2007 - 2010, adresa nr. - 22266/16.10.2009, instiintarea  nr.
30309/03.12.2010, tabel cu asistentii personali care nu au optat pentru
efectuarea concediului de odihna pe anul 2010.

Prin precizérile formulate la data de 09.03.2011, Sindicatul Nova
Vita a sustinut ca din eroare a fost mentionatd salariata Ciobotaru Despina pe
lista cu membrii de sindicat in numele carora a fost formulata actiunea,

De asemenea, prin raspunsul la intAmpinare, Sindicatul Nova Vita a
declarat ¢ renunti la judecata capetelor 2 si 3 de cerere.

Referitor la exceptia autoritatii de lucru judecat invocati de parata
in ceea ce-i priveste pe reclamantii Plugaru Paraschiva, Balios Mihaela,
Amateesei Florin, Carp Tamara, Barabula Mihaela si Radu Petronela, instanta
constata ca aceasta este intemeiatd, urmand s o admita. Astfel, potrivit disp. art.
1201 Cod civil, pentru a exista putere de lucru judecat trebuie si existe o tripla
identitate: de parti, de obiect si de cauzi. Or, in speta, se retine de citre instanta
cd aceasta conditie a triplei identitati este indeplinita. Astfel, prin prezenta
actiune Sindicatul Nova Vita, in numele si pentru reclamanti, a solicitat
obligarea paratei la plata despagubirilor banesti pentru prejudiciul suferit ca
urmare a neefectudrii in naturi a concediului de odihna aferent anilor 2007,
2008, 2009, actualizate cu indicele de inflatie la data platii efective, la retinerea
cotizatiilor pentru membrii de sindicat, la plata de daune materiale egale ca
valoare cu suma ce trebuie retinutd cu titlu de cotizatie membrilor de sindicat
conform tabelelor si cererilor inaintate angajatorului in anii 2009 — 2010 sila
plata cheltuielilor de judecati. Prin cererea Inregistrata pe rolul Tribunalului lagi
sub nr. 1873/99/2010, Sindicatul Nova Vita lagi, in numele si pentru reclamantii
membri de sindicat, printre care si reclamantii Plugaru Paraschiva, Balios
Mihaela, Amateesei Florin, Carp Tamara, Barabula Mihaela si Radu Petronela, a
solicitat obligarea paratei la plata despagubirilor banesti pentru prejudiciul
suferit ca urmare a neefectuarii in natur a concediului de odihna aferent anilor
2007, 2008, 2009, actualizate cu indicele de inflatie la data platii efective, la
retinerea cotizatiilor pentru membrii de sindicat, la plata de daune materiale
egale ca valoare cu suma ce trebuie retinuta cu titlu de cotizatie membrilor de
sindicat conform tabelelor si cererilor Tnaintate angajatorului in anii 2009 — 2010
$ k2 plata cheltielilor de judecata. Prin sentinta civila nr. 1682/27.08.2010 a

a cotizatiei, motiv pentru



Tribunalului Iasi osarul nr. 1873/99/2010, ramasa irevocabila,
parata a fost obN ite reclamantilor despagubiri reprezentand
indemnizatia de conc dihna, calculatd proportional cu numarul de zile
de concediu de odihna neefectuat in naturd, pentru anii 2007 — 2009, actualizate.
De asemenea, au fost respinse cererile privind retinerea cotizatiilor si plata de
daune materiale. in consecintd, instanta retine ca este indeplinita conditia triplei
identitati, de parti, obiect si cauzd, fiind intemeiatd exceptia autoritatii de lucru
judecat in ceea ce i priveste pe reclamantii Plugaru Paraschiva, Balios Mihaela,
Amateesei Florin, Carp Tamara, Barabula Mihaela si Radu Petronela.

in ceea ce priveste cererea de renuntare la judecata capetelor 2 si 3
de cerere, instanta constatd ca aceastd cerere nu a fost semnati de citre
reclamantii in numele carora s-a formulat actiunea, ci de cétre presedintele de
sindicat. Or, potrivit disp. art. 246 Cod procedurd civild, reclamantul poate si
renunte oricand la judecata, fie verbal in sedintd, fie prin cerere scrisa.

Pe fond, analizind actele si lucrarile dosarului cauzei, instanta
retine urmatoarea situatie de fapt:

Reclamantii Simion Rodica Petronela, Gheorghita Otilia, Margean
Aldmiia, Ciobanu Valerica, David Sandica Cornelia, Ghergheluc Liliana,
Caragea Stefan, Crigmariu Niculina, Budeanu Daniela, Haiddu Irina, Angheluta
Maria, Radu Radu Ionel, Zavache Loredana, Réileanu Dumitru, Corut Silviu
Eusebiu, Olaru Diana, Anticd Nicoleta, Apostol Maria, Chiriac C. Viorica,
Bejan Monica, Ghinea Lenuta, Afloarei Georgeta, Zabre Doina, Gherghel Elena,
Ciobanu Mihaela, Gavril Maria, Cretulescu Mariana, Dobos Tatiana, Blaj
Tereza, Danalache Giorgiana, Jigaranu Anica, Danila Elena, Paduraru Ana, Zota
Mariana, Adam C. Cristina, Panzariu Rodica, Casparovici Silvia, Pantiru Elena
Lacramioara, Adomnicai Mioara Florica, Braescu Dimitrie, Haiddu Liliana,
Zalomir Marcela, Cosan Petru, Ursache C. Elena, Barbacaru Maria, Chirita
Elena, Petrache Diamanta, Oprescu Georgeta, lordichescu Aurelia, Raducanu
loan, Edu Luminita, Marin Mariana, Ilie Aglaia, Costiug Mimi, Popescu Andrei,
Oancea Aurica, Ghita Magdalena, Perdum Maria, Indianu Dumitru, Marghiol
Laura, Panaite Elena, Juravle Stefan, Rata Velnic Liliana, Petraru Valeria, Radu
Elena, Petrescu Cerchez Mihaela, Chelaru Martin Liliana, Onu Victor, Popovici
Mariana, Nechifor Cristina, Roman Zenovia, Erdic Adriana, Bujoreanu loan.
Pintilie Eugenia, Paval Ana, Nechita Cornelia Stelica, Munteanu Aurica, Calin
Vasile, Florea Maria, Mares Viorica, lordachi Ion, Panainte Aurica, Butnaru
Eugenia, Marin Zamfira, Pintilii Viorica, Luca Rodica, Darabaneanu Maria.
Dutcovici Niculina, Lazar Petre, Maftei Corneliu, Andries Maria, Danalache
Maricica, Scripcariu Panseluta au calitatea de asistenti personali. Prin actiunea
introductiva, acestia au solicitat obligarea pératei la plata despagubirilor banesti
reprezentand indemnizatia de concediu de odihna, calculatd proportional cu
numdrul de zile de concediu de odihna neefectuat in naturd, pentru anii 2007 —
2009, actualizate cu indicele de inflatie la data platii efective. Aceasta calitate de



asistenti personali a reclamantilor pentru
contestatd de catre parata.

Potrivit disp. art. 35 din Legea nr. 448/2006, persoana cu handicap
grav are dreptul, in baza evaludrii sociopsihomedicale, la un asistent personal,
iar potrivit disp. art. 37 alin. 1 lit. ¢ din acelasi act normativ, asistentul personal
are dreptul la concediu anual de odihna. Alin. 2 si 3 ale art. 37 prevad obligatia
angajatorului ca, pe perioada in care asistentul personal se afld in concediu de
odihnd, sd asigure persoanei cu handicap grav un inlocuitor al asistentului
personal sau sd-i acorde o indemnizatie echivalenti cu salariul net al asistentului
personal sau gazduirea intr-un centru de tip respiro.

Se mai retine de catre instanta faptul ca activitatea reclamantilor se
desfasoard, potrivit art. 37 alin. 1 din Legea nr. 448/2006, in baza contractului
individual de munc, iar caracterul special al acestui contract, specific ingrijirii
§i protectiei persoanei cu handicap grav, nu inldturd calitatea reclamantilor de
salariati, actul normativ special coroborandu-se cu dispozitiile din Codul
Muncii, conform art. 39. Dreptul la concediu de odihna platit este un drept
constitutional prevazut de art. 41 alin. 2 din Constitutie si garantat si prin lege
organicd (art. 139 si 145 Codul muncii) tuturor salariatilor, acest drept neputand
forma obiectul vreunei limitari. Concediul de odihnd, fiind un drept
constitutional, nu poate fi restrans decat prin lege si numai in conditiile expres si
limitativ prevdzute de art. 53 din Constitutia Romaniei. Conform art. 1 alin. |
Codul muncii raportat la art. 1 alin. 5 si la art. 73 alin. 3 lit. p din Constitutie,
orice derogare de la prevederile Codului muncii se poate face numai prin lege
speciald organicd, iar de la suprematia dispozitiilor constitutionale privind
caracterul exceptional si strict determinat al limitarilor dreptului la concediu de
odihnd nu se poate deroga nici micar prin lege organicd. Mai mult, art. 5-6
Codul muncii si art. 1 alin. 2 din O.G. nr. 137/2000 interzic orice discriminare a
asistentilor personali Tn sensul incalcarii dreptului lor constitutional la concediul
de odihnd. Angajatorul are obligatia programdrii asistentilor personali pentru
efectuarea concediului de odihna, conform art. 143 Codul muncii. in cazul in
care angajatorul nu asigurd dreptul la un repaus anual, salariatii sunt indreptatiti
la plata de despagubiri pentru prejudiciul suferit din culpa angajatorului.

Cat priveste tabelul depus la dosar de catre parata (pag. 59, 63
dosar), instanta retine faptul cd acesta nu face dovada efectudrii in naturd de
catre reclamanti a concediului de odihna. Mai mult, acesta nu este stampilat si
semnat, astfel incat nu poate fi luat in considerare de citre instanta.

De asemenea, nici statele de platd depuse la dosar nu fac dovada
faptului ca reclamantii ar fi efectuat in natura concediul de odihna. Din cuprinsul
acestor state de platd rezultd ca unii reclamanti au incasat indemnizatia de
concediu pentru anumite perioade, dar nu rezulta faptul ci in perioadele
respective reclamantii ar fi efectuat in naturd concediul de odihna.

In consecintd, instanta retine ci este intemeiatd cererea
#=tiementlor de obligare a pardtei la plata de despagubiri reprezentand




indemnizatia de concedi
de concediu de odihnd nee
cu indicele de inflatie la data platii efective.

in ceea ce priveste capatul de cerere referitor la obligarea paratei la
retinerea cotizatiilor pentru membrii de sindicat instanta constata ca acesta este
neintemeiat. Astfel, potrivit disp. art. 10 din Statutul Sindicatului Nova Vita,
plata cotizatiei se face de catre angajator in contul sindicatului pe baza listei de
adeziune prezentatd la serviciul de salarizare, iar conform art. 91 din contractul
colectiv de munca unic la nivel national pe anii 2007 — 2010 retinerea cotizatiei
se face pe baza cererii organizatiei sindicale, la care se ataseaza lista membrilor
de sindicat si semnatura acestora de acceptare a retinerii. Lista se inainteaza
angajatorului la inceputul fiecarui an de catre sindicat si va fi actualizata ori de
cate ori este nevoie de catre acesta. Reclamantii nu au depus la dosar nici un act
din care sa rezulte faptul ca au indeplinit aceste obligatii in vederea efectuarii
retinerilor de catre angajator. Mai mult, pardta, prin adresa nr.
22266/16.10.2009, a comunicat sindicatului faptul ca sumele reprezentand
cotizatii pot fi incasate numai cu acordul fiecarui membru de sindicat printr-o
cerere adresata ordonatorului de credite,invocand si prevederile art. 164 Codul
muncii.

Retinand ca neintemeiat capatul de cerere referitor la obligarea
paratei la retinerea cotizatiilor pentru membrii de sindicat, instanta constatd ca
este neintemeiat, pe cale de consecinta, si capatul de cerere privind obligarea
parétei la plata de daune materiale egale cu suma ce trebuia retinuta cu titlu de
cotizatie membrilor de sindicat.

Raportat tuturor considerentelor expuse mai sus, instanta constatd
cd este Intemeiata in parte actiunea, astfel cum a fost precizatd, formulatd de
Sindicatul Nova Vita al Salariatilor din Directia de Asistenta Comunitara lasi, in
numele §i pentru reclamantii membri de sindicat, in contradictoriu cu parata
Directia de Asistenta Comunitara lasi, urmand sa o admita astfel.

in consecintd, instanta va obliga parata sd achite reclamantilor
despagubiri reprezentand indemnizatia de concediu de odihna, calculata
proportional cu numdrul de zile de concediu de odihnd neefectuat in natura,
pentru anii 2007 — 2009, actualizate cu indicele de inflatie la data platii efective
si va respinge cererile formulate de Sindicatul Nova Vita, in numele si pentru
reclamanti, in contradictoriu cu parata, avand ca obiect obligarea acesteia la
retinerea cotizatiilor si la plata de daune materiale.

De asemenea, instanta va respinge actiunea, astfel cum a fost
precizatd, formulatd de Sindicatul Nova Vita al Salariatilor din Directia de
Asistentd Comunitard lasi, in numele si pentru reclamantii Plugaru Paraschiva,
Balios Mihaela, Amateesei Florin Carp Tamara, Barabula Mihaela si Radu
Petronela, in contradictoriu cu parta Directia de Asistenta Comunitara lasi, pe
exceptia autoritatii de lucru judecat.
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In ceea ce priveste cererea reclamantil igatg a paratei la
plata cheltuielilor de judecatd, instanta constatd ci adedéta e neintemeiata,
urmand sa o respingd, avand in vedere faptul ca in spetd nu s-a facut dovada

cuantumului acestor cheltuieli.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
INNUMELE LEGII
HOTARASTE:

Admite exceptia autoritatii de lucru judecat invocata de parata cu
privire la actiunea formulata in numele reclamantilor Plugaru Paraschiva, Balios
Mihaela, Amateesei Florin Carp Tamara, Barabula Mihaela si Radu Petronela.

Admite in parte actiunea, astfel cum a fost precizatd, formulati de
Sindicatul Nova Vita al Salariatilor din Directia de Asistenta Comunitara lasi, cu
sediul in Iasi, str. I.C. Bratianu nr. 26, jud. lasi, in numele si pentru reclamantii
Simion Rodica Petronela, Gheorghitd Otilia, Margean Alamiia, Ciobanu
Valerica, David Sandica Cornelia, Ghergheluc Liliana, Caragea Stefan,
Crismariu Niculina, Budeanu Daniela, Haiddu Irina, Anghelutd Maria, Radu
Radu Ionel, Zavache Loredana, Raileanu Dumitru, Corut Silviu Eusebiu, Olaru
Diana, Antica Nicoleta, Apostol Maria, Chiriac C. Viorica, Bejan Monica,
Ghinea Lenuta, Afloarei Georgeta, Zabre Doina, Gherghel Elena, Ciobanu
Mihaela, Gavril Maria, Cretulescu Mariana, Dobos Tatiana, Blaj Tereza,
Danalache Giorgiana, Jigaranu Anica, Danili Elena, Padurafu: Ana, Zota
Mariana, Adam C. Cristina, Panzariu Rodica, Casparovici Silvia, Pantiru Elena
Léacramioara, Adomnicdi Mioara Florica, Briescu Dimitrie, Haidau Liliana,
Zalomir Marcela, Cosan Petru, Ursache C. Elena, Barbacaru Maria, Chirita
Elena, Petrache Diamanta, Oprescu Georgeta, lordachescu Aurelia, Raducanu
loan, Edu Luminita, Marin Mariana, Ilie Aglaia, Costiug Mimi, Popescu Andrei,
Oancea Aurica, Ghitd Magdalena, Perdum Maria, Indianu Dumitru, Marghiol
Laura, Panaite Elena, Juravle Stefan, Ratéd Velnic Liliana, Petraru Valeria, Radu
Elena, Petrescu Cerchez Mihaela, Chelaru Martin Liliana, Onu Victor, Popovici
Mariana, Nechifor Cristina, Roman Zenovia, Erdic Adriana, Bujoreanu loan,
Pintilie Eugenia, Paval Ana, Nechita Cornelia Stelica, Munteanu Aurica, Cilin
Vasile, Florea Maria, Mares Viorica, lordachi lon, Panainte Aurica, Butnaru
Eugenia, Marin Zamfira, Pintilii Viorica, Luca Rodica, Daribineanu Maria,
Dutcovici Niculina, Lazar Petre, Maftei Corneliu, Andries Maria, Danalache
Maricica, Scripcariu Panseluta, in contradictoriu cu paréta Directia de Asistenta
Comunitara lasi, cu sediul in Iasi, str. Mitropolit Varlaam nr. 54, jud. lasi.

Obliga parata sa achite reclamantilor despagubiri reprezentand
indemnizatia de concediu de odihna, calculatd proportional cu numarul de zile



Respmge cererile formulate de Sindicatul Nova Vita al Salariatilor
din Directia de Asistentd Comunitara lasi, in numele §i pentru reclamangl, in
contradictoriu cu parata, avand ca obiect obligarea acesteia la retinerea
cotizatiilor si la plata de daune materiale.

Respinge actiunea, astfel cum a fost precizatd, formulata de
Sindicatul Nova Vita al Salariatilor din Directia de Asistenta Comunitard lasi, in
numele si pentru reclamantii Plugaru Paraschiva, Balios Mihaela, Amateesei
Florin Carp Tamara, Barabula Mihaela si Radu Petronela, in contradictoriu cu
parata Directia de Asistentd Comunitara lasi, pe exceptia autoritatii de lucru
judecat.

Respinge cererea reclamantilor de obligare a paratei la plata
cheltuielilor de judecata.

Definitiva.

Cu recurs in 10 zile de la comunicare.

Pronuntata in sedinta publica din 11.03.2011.
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